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Kursen var vid motestillféallet avdutad, ordinarie tentamen genomférd och réttad. Foljande

punkter diskuterades.
- Forelasningarna. Dessa hade enligt sdval studenternas som kursledarens uppfattning
fungerat bra

- Ovningarna. Vid ett flerta tillfalen hade évningslararna vikarier. Detta gav en délig
kontinuitet. Enstaka vittnesmal fran studenter som anser sig ha blivit otrevligt bemoétta
av 6vnings edarna framfordes. Det upplevs ocksa som problematiskt nér
Ovningsldraren och forelasaren anvander olika notation. Vi var ense om att den
notation som anvands i kurditteraturen bor vara standard; det & bra om lararna
stammer av avvikelser med varandra. Eget réknande och problemldsning i grupp
onskas av en del, men manga pluggar redan i grupp vid sidan om den schemalagda
undervisningen, och ser darfor helst att évningarna anvandstill problemdemonstration
och teorirepetition.

- Examinationen. Kontrollskrivningarna har varit bra, fast bedémningen vid réttningen
upplevs som olika mellan grupperna. Detta géller i an hogre grad de tva miniprojekten.
Miniprojekten var tankta att arbetas med parallellt med motsvarande avsnitt i kursen,
och pa sa st utgora ett stod i inldarningen. Pa grund av hdg arbetsbel astning/dalig
framforhalning skots dock arbetet i manga fall upp till dagarna narmast fére deadline.
Detta bidrog sakert till miniprojekten upplevdes som alltfér kravande i forhallande till
den bonus de gav. Vad gdler tentamen forde vi en diskussion om balansen mellan
examination av raknefardighet och begreppsforstael se och problemldsningsférmaga,
och hur den balansen var pa den genomforda tentan jamfort med tidigare tentamina.
Har fanns olika uppfattningar. Relevansen av uppgift 10 pa genomford tentamen
diskuterades. Fran studenthdll menades att den examinerade ndgot som egentligen inte
horde till kursen. Kursledarens menade att fragan motiverades av det givna problemet
diskuterar grundlaggande begrepp rérande serierutveckling i ortogonala
funktionssystem.

Foljande fordag till forandringar diskuterades.

- BedOdmning av kontrollskrivningar och miniprojekt maste goras pa ett sétt sa att en
likformig bedémning sakerstélls. Lampligen réttas ett enskilt skriftligt moment
(KS/miniprojekt) av en enda larare. De muntliga redovisningarna ges en striktare och
enhetlig utformning.

- Béttre kontinuitet i évningsgrupperna; undvik bemanning som innebér vikarier.
Lé&rarna skall vara val uppdaterade om forel sningarnas progression och anvand
notation. Eventuellt kunde olika 6vningsgrupper ges olika profil med avseende pa niva
och innehall.

- Resultat frén kontrollskrivningar och miniprojekt maste redovisas pa ett mer
overskadligt sétt (t.ex. webpublisering med kodnummer), och réttade
kontrollskrivningar/miniprojekt skall aterlamnas pa ett béttre satt, dar det ar |t for
studenten att hitta sina |Gsningar.

- Vi diskuterade ocksa majligheten att inleda kursen med Fourieranalys, i syfte att ge
detta moment mer tid att gunkain. Men motets bedémningen var att det formodligen
anda var béttre att starta kursen med det mer bekanta stoffet om ordinéra
differentialekvationer.
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